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Platformdan anladigimiz sey Orgiitlenmenin ciddi  sekilde gerekli
oldugudur. Bunun anlami ilerlemenin karar meclislerinden olusan demokratik yapi,
tartisma grubu, gorevler, zorunlu is komiteleri gibi basit gereksinimlerine kendimizi
vermemizdir. Ayrica anarsizmin bélgede sinirlt kokenleri oldugunu, ve yenilikei kalmak
icin cesitli konularda politik pozisyonlara ev sahipligi gelistirmemiz gerektigini
biliyoruz. Bize gére, taktik ve teorik birlik sorunu sadece ortak hissiyat ve bir de strekli
bir micadele stireci demek.

"Amaci giiciin ele gegirilmesi olmayan anarsist orgiit ne bir
parti olabilir ne de kendisini éncii ilan edebilir.Orgiit daha ok isgi sinifi
iginde eylemli bir azinliktir. Umudu o6zgiirlikkgli bir birlesme noktasi
vazifesi gormek ve tim otoriter ideolojilere karsi teorik ve pratik
savagin iginde yer almaktir. Insanlari 6rnekleme ve énerme yoluyla kendi
politik bakis agisinda birlestirmeye galisan ilk ve 6nde giden alternatif

glgtiir.” (.) Her devrimci dénemin insanlari anarsist alternatif ve metodlart
toplayabilen Orgitlerin ardindan geldigi disunildiginde ve kokini micadelelerden
alan giicli bir anargist 6rgltin gerekli oldugunu dustntyoruz. Yine de acik olalim,
NEFACm su anda béyle bir 6rgiit oldugunu disinmiyoruz. (Fakat bunun igin
calistyoruz!) [5]

Dipnotlar

1. Budergideki “Ask & Nefret” yazist. (3, NEA-Zbed)

2. Bakiniz: Mahnovscina, Peter Arsinov, Kaos Yayinlari, ve Kronstad,
Ida Mett, Kaos  Yayinlarr)

3. Aksi belirtiimedikge platform diye bahsedilen: Liberter komiinistlerin

drgiitsel platformn
4. Devrimei Anargist Orgiit sorunu, Emile- Fenry grubu
5. Age
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Yazatlarin Rus devrimiyle ilgili canlt anilart vardi, ve “kitlelerin
(toplumsal hareket iginde) kendilerini derin sekilde anarsist egilimler ve
ilkelerle fanimlamasina ragmen, bu egilimler ve ilkelerin her seye ragmen
daginik kaldigini” ve bu yiizden “anarsist konumlanis ve toplumsal devrimi
korumak igin gerekli liberter fikirlerin siiriikleyici gliciinii organize eden”
bir giice ihtiyactmiz oldugunu hatirlatiyorlardi. Anarsist orgiit "kendi insiyatifini
ortaya koymali ve toplumsal devrimin tim alanlarina tam katilim"
géstermeliydi: “devrimin yonelimi ve genel karakteri, devrimin yapici
gorevleri, yeni iretim, tiiketim, tarim sorunu, vs. biitiin bu sorunlar ve
bunun gibi daha birgok sorun iizerine, kitleler anarsistlerden agik ve net
cevaplar beklemektedir. Ve anarsistler, devrim ve toplumsal yapi
lizerine bir kavrayis bildirdikleri andan itibaren, biitiin bu sorunlara agik
bir cevap vermekle, bu problemlerin ¢oziimiini liberter komdinizmin
genel kavrayisiyla bagdastirmakla ve tim giiglerini  bunlarin
gergeklesmesine adamakla yikimlidiirler. *

PLATFORMUN GUNUMUZDEKI KARSILIGI

Dielo Trouda Grubunun uyelerinin kiymeti militan anarsizmin olmasi
gereken yola dondirilmesinin - yontemlerini  yansitmalarindandir.  Coziimleri
ginimiizde hala 6rgitli ve birlesik bir anarsist pratik insa etmede baslangic gérevi
gorebilir. Tabii ki platforma bir kutsal kitap ya da bir kizil kitap! seklinde yaklasmaktan
cok uzagiz, ve onun, sdyledigimiz gibi, en belirgin sekilde patriarka tizerine, ve sosyal
hareketlerin otonomisi tizerine bazi eksiklikleri oldugunun farkindayiz.

Il “platformistlerin” yanlislarindan bir tanesi, paradoksal sekilde,
varolan anarsist harekete cok fazla umut baglamalartydi. Aslinda, aktivistlerden cogunu
kendi kavrayislarina cekeceklerinden emindiler. Platformun yikict saldirilart gz 6ntine
alindiginda, bunlarin ise yaramamasina gercekten sagtrabilir miyiz? Bundan az olmamak
kaydiyla, bu ginimutzde bile kolayca dustigimuz bir tuzaktir. NEFAC bundan
kacinamadi. Bolgemizdeki aktivistlerle konugmakla ve onlart ikna etmeye caligmakla
cok zaman yitirdik. Bu kéti bir sey mi? Bitintyle degil. Aslinda, sadece séylenene
degil gercekte yapilana bakildiginda, devrimei anarsizmin geleceginin  anarsist
aktivitelerde olduguna emin olmaktan ¢ok uzagiz. Belki de anarsistler birbirlerini ikna
etmeye calismayt biraksalardi, toplumun geri kalanina ayiracak daha fazla vakitleri
olacakti. Anladigimiz kadartyla, hareketimizin bolinmesinin temel gercekligini tahlil
etmeye ve “bunu konusmayi birakip yapmaya baslamaya” karar verdik.
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orgit partizanlari (Voline) tarafindan reddedildi. Anarko sendikalizm kampinda dogal
olarak bu gereklilik kabul edildi, problem platformun 6zel olarak sendikal programi
reddetmesindeydi.

Dielo Trouda ayrica elestiri oklarint tGstiine ¢eken basit prensibi, kollektif
sorumlulugu ortaya koydu. Kollektif sorumlulugun temel prensibi “Eger politik
konumlanista ve belirli bir eylem gizgisinde kollektif bigimde
anlasiyorsak, her bireyin bu politik ise katilimi, diizenlenmistir. Ayrica,
insanlar yapilacak iste ve nasil yapilacaginda anlastilarsa, her birey isin
yapilmasinda digerlerine karsi sorumludur. Son olarak kollektif

sorumluluk, eylemin kollektif metodundan baska bir sey degildir."[4] Bu
fikre, her seye ragmen, onu ordu disipliniyle kiyaslamaya kadar varan anarsist militan
Errico Malatesta tarafindan saldirild1.

Tiim bunlar birarada tutarsak, platform “ortak amaca hizmet eden

orgit ve bireylerin bagimsizlik ve insiyatiflerinin garantisi olan”
kacinilmaz federalizmin prensibini ortaya koyar. Yine de Dielo Trouda &zgirliket

federalizmdeki olagan sapmaya: "kiginin egosunu herseyin iistiine koyma hakki,
orgitliligin zorunlulugu olan gorevleri yerine getirme zorunlulugu
olmadan” karst uyarisini yapar ve onun yerine 'bir yandan her iyenin
bagimsizlik, 6zgiir diisiince, bireysel o6zgirlik ve insiyatif hakkini
tanirken, bir yandan her bireyin sabit orgiitsel gorevler almasini ve
komdiinal kararlari yerine getirmesini gerektiren federalist anarsist

orgiitlenmeyi” savunur. Tabii ki, tim bu islerin, platformun amagladig: gibi, katt
yerel sinirlart asabilmesi icin, gerekli yapilar kurulmalidir. Dielo Trouda belgesi ¢ok
fazla madde gelistirmese de, bir karar kongtesinin ve 6rgltiin islerini koordine eden bir
“yetkili komitenin” uygunlugundan bahseder. Emir verme yetkisine sahip uyelerin
belirli gérevleri yapmast; bu noktada diktatoryal otoritenin embriyosunu gbrenlere gore
cok ileriye gidilmistir. Platformun kendisini klasik anarsizmden en cok ayirdigi yer
muhtelen devrim sirasinda anarsistlere yiikledikleri gorevle ilgilidir. Gergekte, Dielo

Trouda icin “devrimci donemde anarsistlerin gorevi sadece liberter
fikirlerin temellerinin propagandasiyla sinilandirilamaz.” Peki o zaman bu
gbrev nedir? Yazarlara gére “anargizm devrimin onde giden kavrami olmalhidir.!
nihayetinde Devlet Erkine yonelen devlet¢i partilerin politik liderligi ile
kesinlikle karistirlmamast gereken “anargist fikirlerin devrimde oncii olmasinin
olaylarin anarsist teoriye gore diizenlenmesi demek oldugunu" belirtirler.
"Oncii kavrami" fikri pek cok anarsiste ters gelecek ve ciddi sekilde elestirilecektir.
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Bakunin’in 1. Enternasyonel’in iigiincii konferansinda talepleri  “ilk once miilkiin
miras olarak gegmesi hakkinin kaldiriimasi, ikinci olarak kadinlarin politik
ve toplumsal haklarinin tam olarak erkeklerle esitlenmesi, liglincii olarak
da evliligin foplumsal, politik ve dinsel bir kurum olarak ortadan
kaldirilmasini” iceriyordu.

Platforma daha yakin zamanda Malatesta tarafindan yazilan ve Italyan
Anarsist Birligi tarafindan 1920°de kabul edilen “Anarsist Program” ayrica “ailenin
asktan dogacak sekilde, her tiir yasal zincirden, ekonomik veya fiziksel
baskidan, dinsel 6n yargilardan kurtulmus olarak yeniden kurulmasini”

talep ediyor ve “ekmek, ozgiirliik, ask ve bilim istiyoruz” seklinde sonlaniyordu.
Bu sorun sadece teorik degildi. Birlesik Devletlerde anarsistler uygulamaya ge¢mislerdi
bile. Yani platform yayimlandigi zaman, Amerikan anarsistlerinin, aralarinda Emma
Goldman olmak tzere, kirtajin yasallasmasint ve dogum kontrolii tizerine bilgilerin
6zglir dolasimint talep etmelerinin tizerinden 15 yil gegmisti. Ispanya’da birkac yil
sonta ¢ok daha ileri gidilecektir, Mujeres Libres’in eylemleri sagolsun. Dielo
Trouda’nin eski digmanlari Bolsevikler bile iktidari ellerine aldiklari ilk hafta icinde
yasal olarak kadinlarla erkekleri esitlediler, kiirtaji ve escinselligi yasallastirdilar. Kisaca,

bu "eksiklik" etkileri giiniimiizde bile siiren énemli bir teorik zayifliktir.

Platformun kendisini klasik anarsizmden gercekten ayirt ettigi yer
orgiitsel 6nerileri ve takip eden konumlanist seviyesindedir. Dielo Trouda, Sebastien
Faure ve Voline tarafindan Onerilen farklt anarsist akimlarin sentezini, ve anarko-

sendikalizmi reddetti, ciinkii “sentezci bir 6rglit anarsist hareketin bitiin
sorunlarina farkli kavrayisi olan bireylerin mekanik bir birlikteligi
olacakti.” ve “anarko-sendikalizm anarsist orgit sorununu, ona oncelik

tanimadigi igin ¢6zemezdi." Platform onun yerine “biitiin anarsist militanlart kesin
konumlansslar temelinde birlestirmeyi: teorik, taktik ve Orgiitsel (yani homojen bir
programin az ¢ok kusursuz merkezi), 6nerdi.

Dielo Trouda aktivistleri 6rglit ve anarsist program cifte sorununu,
anarsist hareketi net bir yola yetlestirmekte hayati olarak kabul etti. Aslinda platformu
“boyle bir programin taslagi, iskeleti” olarak distindiler; ve onun “6zgtrlikei glicleri
tek, aktif bir devrimci kollektifte birlesmesine yo6nelik ilk adim” olmasint istediler. Yine
de acik ki platform devrimci anarsizmin tamamen belitlenmis programi olamazdi ve
“onu genisletecek, sonra derinlestirecek, anarsist hareket icin belitli bir platform
yapacak” sonraki bir Grgiite aitti.

Platform, bir program seklinde formiile edilmis teorik ve taktiksel bir
birligin gerekliligini savunuyordu. Bu gereklilik ya platformun faydalarint géremeyenler
(Faure) ya da onun prematire ve asil “mekanik” metod olduguna inanan “sentezci”
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Onsoz Yerine

Platformizm-Sentezcilik tartismalarinin anarsistler arasinda yayginlastig
su ginlerde, asagidaki ceviriyi Taganka Ceviri Kolletifi olarak hazirlamig
bulunuyoruz. Cevirisi yapilan metnin niteliginde herhangi bir degisiklik
yapmak istemedigimizden ve metnin oldugu gibi okuyucuya ulasmasini
arzuladigimizdan dolay1 herhangi bir yorum eklemeyi gereksiz bulduk. Orjinal
metne ulasmak isteyenler www.zabala.net/zababooks/dl varpamps04.htm
adresini kullanabilirler.

Yine de metnin icinde bahsedilen iki anarsist-komiinist 6rgiit hakkinda
kisaca bilgi vermenin faydali olabilecegini dustindik.

NEFAC (North Eastern Federation of Anarcho-Communists)
Kuzeydogu Anarko Komiinist Federasyonu. 1999’da kurulan, Ingilizce ve
Fransizca konusan devrimci anarsist koministlerin olusturdugu federasyon.
Kendilerini her tir baski ve sémirinlin karsisinda, sinifsiz, devletsiz,
hiyerarsik olmayan bir toplumun savunucusu olarak tanimliyorlar. Platformist
prensipler olan teorik uyum, taktiksel birlik, kollektif sorumluluk ve federalism
etrafinda 6rgiitlenirken calismalart kiiresellesme karsiti hareketler, savas karsitt
aktivistlik, uluslararast dayanisma, tutsaklarla dayanisma, isyeri ve topluluk
orgltlenmesi, anti-fasist miicadele ve yoksulluk karsitt calismalart iceriyor. The
Northeastern — Anarchist isimli  teorik  yayiu  ¢ikartyorlar.  http://
makhno.nefac.net/html/drupal/?q=node/view/83

WSM (Workers Solidarity Movement) Isci Dayanisma Hareketi. 1984t
Irlanda’da kurulan anarsist-komiinist 6rgiit. Kapitalizm karsiti miicadelenin
Ozgurlik micadelesi oldugunu benimsiyor ve Ozglrlikel sosyalizmi
savunuyorlar. Kurulduklari giinden bugiine mucadeleri sendikal miicadeleyi,
kadin (kiirtaj) haklarini, Kuzey Irlanda’da Britanya devletine, Giiney Irlanda’da
irkeiliga karst micadeleyi, Nepal, Peru ve Giiney Afrika iscileriyle dayanigmayi
kapsiyor. Red&Black Revolution isimli dergiyi ¢tkartiyorlar.

http:/ /flag.blackened.net/trevolt/wsm/info/aboutwsm.html

Cevirinin tartismalara katkist olmast dilegiyle. ..

Tagaisa Geovist Rollekeif
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ILUZYONLARIN OTESINDE PLATFORMIiZM

Igerik
Platform: Sadece platformistler igin degil
Degerlendirme: Ozgiirlitk¢ii Komiinistlerin Orgiitsel Platformu
Orgiitiin gidebildigi yer: Biz platformistiz!

Bu metinlerin ¢ogu Kuzeydogu Anarko-Komiinist Federasyonu’nun
(NEFAC) teorik dergisi “The North Eastern Anarchist” in 6. sayisindan
alindi, ayni derginin 3. sayisinda yer alan “Orgiitiin gidebildigi yer; Biz
platformistiz!” makalesi haric.

etmez olumlu karakterine ragmen, (..) anarsist hareketin herseye
ragmen zayif kaldigi ve siklikla (...) kiigiik bir olay, bir macera, ve
onemsiz bir faktor olarak ortaya giktigr agikardir.” Olaylarin bu durumunu
diizeltmek icin yazarlar “anargizmin 6rgiitsiizlik bataginin terketmesinin,
onemli taktiksel teorik sorunlar iizerinde sonu gelmez gekingenlik ve
kararsizliklara artik bir nokta koymasinin ve agikga tanimlanmig
hedeflere dogru kararli bir sekilde ilerleyerek o6rgiitli kollektif bir
pratik olarak davranmasinin  zamaninin  geldigini*  diisiinmekteditler.
"Anargizmi genel ve taktiksel bir pratik gizgi lizerine oturtan (...) bir
orgitiin kurulmasini” énerirler.

“Platform" metni ii¢ kistma béliinmiistiir (genel, yapisal ve 6rgiitsel).
Genel olarak, ilk ve ikinci kisimlar anarko-komiinizmin, Dielo Trouda’nin kendisini
sadece birka¢ noktada ayirdigi, klasik bir tanimlamasidir. Temel noktalardan biri hemen
basta ortaya konan toplumda sinif savasinin 6nemi ve toplumsal degisimdeki 6nemli
rolidiir: “Tek bir insanlik yoktur, siniflardan olusan bir insanlik vardir:
Koleler ve Efendiler” ve "Tim devletlerin sosyal ve politik rejimleri
siniflarin - miicadelelerinin  irinlerinin  lizerindedir." Ayni zamanda
“hiimanist" konumlanisi reddeden bu konumlans, tiim belgede hiikiim siiren net bir
kesinlik cizgisi ¢izer. Dielo Trouda kendisini net bir sekilde, giicli bir sinif savas
vurgusu yaparak, toplumsal anarsizm kampina yerlestirir. Yapisal kistm Rusya
deneyiminden ileri gelen avantajlara (ve yetersizliklere) sahiptir. Avantajlidir ¢unka
okuyucuyu, Kropotkin’in takipgileri olanlar i¢in ¢ok 6nemli olan soyut iyimserlikten
cikartir; yetersizdir ¢linkii 1917°de Rusya’nin durumunun giintimiizde yagadigimiz seyle
fazla ortak yonu yoktur. Bu bakss acistyla Ispanyol deneyiminin onun da eski olmasina
ragmen , incelenmesi daha verimli olabilir.

Platformun gelencksel anarsizmden ayrildigt bir diger nokta da patriarka
sorunudur, ve malesef bu keskin bir geri noktadir. Aslinda, patriarka ile ilgili
sorunlardan higbirinden: “kadinlarin ezilmesi, cinsel baski ya da aile ve
gocuklarin  egitimi”  bahsedilmemistir. Metinde  “kadin”  kelimesi  bile
gorilmemektedir! Yine de, bizim simdi bu konuda bahsedecegimiz sekilde olmasa da,
bu sorun diger anarsist akimlarda gérmezden gelinmekten uzaktir. Dielo Trouda’nin -
patriarka ve burjuva ahlaki diizeninin elestirisinde oldukga ileriye giden- Fransiz bireyci
anargistlerden ilham almadigint anlasak da, platforma benzeyen diger anarsist belgeler
sorunun tzerinde durmuglardir. Ilk anarsist 6rgiit olan, Bakunin tarafindan 1864’te
kurulan “Sosyal Demokrasi Birligi'nin" program: kadin ve erkegin esitligini
savunuyort, ¢ocuklarn “ne toplumun ne de ailelerin mal oldugunu, sadece
kendi gelecek ozgiirliiklerine ait olduklarini” soyliiyordu. Dért yil sonra,
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Quebec’te ve genel olarak Kuzey Amerika’da, Anarsizm ve Orgiit
yeterince bir araya getirmedi. Aslinda, Kuzey Amerika’da politik bir anarsist grup
kurmaya yonelik son ciddi deneme “Ask ve Nefret Devrimci Anarsist
Federasyonu" macerasina kadar gider. [1]

Yine de, dinyada Orgltli anarsistler var oldu ve hala vatlar.
Nesillerce aktivist 6rgiit sorunu dstline ¢ok ugrasti, ve tekerlegi yeniden icat etmeyi
istemeyen bizim gibiler icin, onlarin ¢oziimleme ve 6nerilerine bakmak cok yararl
olacaktir. Errico Malatesta ve Michael Bakunin gibi “klasik” anarsistlerde iyi seyler
bulsak da, NEFAC’taki bizler temel olarak, daha iyi bir kelimenin eksikliginden,
“platformizm” olarak adlandirilan gelenekten etkileniyoruz.

ISCI DAVASI (Dielo Trouda) GRUBU ve PLATFORM

Platformist gelenek bir grup siirgiindeki Rus anarsistinin yurtttikleri ic
savagta Anarsizmin Bolgevikler karsisindaki yenilgisinin analizini yapmasiyla baslatildi.
Bu grup Ukrayna koyliilerinin direnis ordusunun 6nemli lidetlerinden Nestor Makhno;
ayni hareketin tarihcisi ve Makhno’nun eski bir dostu Peter Arshinov, ve Kronstad
direnisinin tutkulu partizant ve tarihgisi Ida Mett gibi énemli kisileri igeriyordu.[2] Bu
grup, ilk olarak Arshinov ve Makhno tarafindan Carin zindanlarinda yatarken
distnilen ve yaklasik 15 yil sonra, 1925’de Paris’te hayata gegirilen, adi Rus¢a Dielo
Trouda (Isci Davast) olan anarsist — komiinist bir derginin yayinlanmast etrafinda
orgutlenmislerdi.

“Hala iilkede olan" yoldaslarin gittikge azalan sikliktaki mektuplart ve
Sovyet rejiminin dogasina iliskin ¢6zimlemelerle bitlikte — Arsinov, Sovyet rejimini
dogru bir sekilde Devlet Kapitalizmi olarak ilk tanimlayanlardan birisiydi- dergi temel

olarak Avrupa’yt siipiiren devrimci dénemde “anargizmin tarihsel yenilgisinin”
nedenleri Gizerine yogunlagtt.

Hala anarsist olan ¢ogu aktivist gibi — pek ¢ogu Bolsevizme kaymuisti-
Dielo Trouda yenilginin temel nedeninin “anargist harekette orgiitsel prensip
ve pratiklerin yoklugu” oldugunu disiniiyordu, “teoride bazi hatalar:
anarsizmin bireysellik prensibinin agikga yanhs yorumlanmasindan

kaynaklanan: bu teori siklikla biitiin sorumlulugun yokluguyla karistirildi.”
bu durumun kaynagiydi. Haziran 1926’da Dielo Trouda grubu orgiitlenme istine

calismalarint “"Platform ve Genel Anargist Birligi (Projesi)” isimli bir brosiirde
yayimladi.[3]

Brosiir devrimci anarsizmin, sart humma ile kiyaslanan “kronik genel
orgltsiizltgiinin yikici bir elestirisi“olan bir girisle baslamaktadir. Yazarlar ilk
paragraftan itibaren acimasizdir: “Liberter fikirlerin glicline ve rakip kabul
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PLATFORM
Sadece platformistler icin degil (Jeff Shantz, P.J.Billey “NEFAC-Toronto”)

1926 platformundan esin alan anarsistlerin son birka¢ yildir canlanan
hareketinin tzerinden ¢ok sey gecti. Konu tizerindeki tartismalart kapsamli bir
fikir alisverisi s6yle dursun, platformun savunuculart ve (genelde orgiitsel
anarsizm olarak adlandirilan) platformizmin kati karsitlari arasinda kutuplagsmaya
dogru yol aldi. Bu kutuplagsmanin iginde gézden kagan gergek ise platformizmin
gunimiiz anarsist hareketine, 6zellikle platformist olmayanlarin ok isine
yarayacak, bazt 6nemli kavrayislar sagliyor olmast.

Tartismaya baslarken bizim platformist olmadigimizt belirtmeliyiz. Biz hi¢
platformist olmadik, ve kim bilir, belki de hi¢ olmayrz. Aslinda, yillardir platformla
kendi sorunlarimizdan ve platform karsitlariyla pek ¢ok tartismadan kendi
payimizi almaktayiz.

Yine de, genel olarak yakin zamanda Kuzey Amerika’da platformist
orgutlerin  ortaya ctkisini, ve Ozellikle de bir platformist federasyon olan
NEFACt eylemliliklerini destekliyoruz. Ayrica platformist eylem ve fikitlerin
Kuzey Amerika Anarsistlerine hem Kuzey Amerika anarsist hareketlerinin
elestirisi, hem de anarsist topluma ulagma miicadelesine olumlu katkilart agisindan,
saglayacagi cok sey oldugunu distniyoruz.

Bu yiizden, bu kisa metin ne platformistlerin propagandasi, ne de
platformizme karst olanlara yergi olarak yazildi. Aksine, metni hala platformun
gosterdigi sorular ve sorunlatla bogusan anarsistler olarak yazdik. Bize cesaret
veren sey, anarsizmi sinirlartmizi belitleyen c¢emberin disinda, ve insanlarin
gundelik yasamlariyla, kapitalizm altindaki miicadeleleriyle baglantili bir sekilde
insa eden platformist Srgiitlenmenin yarattig olasiliklardu.

Bize gore agir yiik, fikir ve eylemleriyle anarsistler icin bir ¢ekim alant gérevini
ustlenebilecek anarsist Orgltlerin ortaya ¢ikmasinin nesinin yanlis oldugunu
acitklamak durumunda olan, platform karsitlarinin - omzunda. Platformist
olmayanlarin cevaplamast gereken ¢ok soru var:

Neden anarsistler ortak konum, strateji ve taktikler olusturmak icin aktif
olarak bir araya gelmesin? Nicin eylemsel birliktelikler, boslukta déntp duran
kisisel utopyalarin, kenar cizgilerinden elestirinin, ya da politik farklidiklarin
kenarinda kalict bir sekilde takilmanin rahatligina yeg tutulmasin? Biitin militanlart
orgatli bir anarsist hareketin icine alma ¢abasinda yanlis olan ne var? Tsci sinifi
militanlarint anarsizme ¢ekme denemelerine niye karst ¢ikilir?



Sendikalar ve diger isci 6rgutlerinde anarsist perspektifler gelistirme amact
anarsistler tarafindan hep ihmal edildi. Ve pek cok anarsist buna ragmen isci
stnifinin anarsist karaktere sahip olmamasindan sikayet edebiliyor.

Platformist olmayanlarin bazilari, hareketi gézardi edip belgeleri elestirerek,
yasanmus Orgltsel pratikler tzerine kafa yormak yerine Orgiitlenme tzerine
standart genellemelerini kaynak gostererek, platformist 6rgiitlenmeye dogmatik ve
tepkisel yaklasiyor, bazi aligkanliklarin degismesinin zor oldugunu gdsteriyor.
Aslinda, yigmnlik, yalilmislik ve marjinallik giinlerinde beslenen aliskanliklar,
insanlarin kapitalist toplum iliskilerine alternatif aramaya baslamalartyla beraber
kesinlikle degismesi gereken asil seylerdir. Gerekli olan sadece gelecek toplumun
dustinceleri degil, bunun olabilmesi icin gergekei stratejilerdir.

Baslangic olarak, acikga géziiyor ki Dielo Trouda’nin (Iggi Davasi)
“anarsist hareketin beslendigi acikli durumu” nu asmaya yonelik ilk endisesi,
anarsist hareketin (platformistlerin 6nemli bir rol aldig) yakin zamandaki
cesaretlendirici yiikselisine ragmen, ginimizde Kuzey Amerikan Anarsistleri
tarafindan paylastlmalidir.

Anarsist hareketler buyiidikee, Orgiitlenme, cesitli anarsist eylemliliklerin
birbitleriyle iliskileri, ve toplumsal degisim icin daha kapsamli strateji ve taktikler
hakkindaki sorular belirginlesecek, ve etkisini artiracaktir. Eger anarsistler anarsist
hareketin yeni yiikselisinin sundugu firsatlart yakalayarak, anarsizmi daha genis
etkili miicadelelere sahip bir hareketler bitini olarak inga edecekse; o zaman
orgitlenme, giiclerimizi verimli bir bicimde birlestirip koordine etme ile ilgili
sorunlarla ciddi sekilde yiizlesmeliyiz. Ge¢mis deneyimlerden ders ¢tkarmamiz ve
mimkin oldugu kadar gecmis hatalari tekrarlamaktan kacinmamiz bize fayda
saglayacaktir.

Yapilan en O6nemli hatalardan biri Grgiitlenme ve birliktelik tGzerine kafa
yormaktan_ka¢inmamiz, ve bunun miicadeleler gelip ¢attigt zaman bizi act bir
sekilde hazirliksiz birakmasidir. Hareketler diisiik seviyedeyken ve hedefler daha
az tutkuyla gozlenirken, bu tiir sorunlar daha az aciliyet tasir, ve alt kaltirin
koruyucu kabugunu kirmaya yonelik baskilar daha zayiftir. Yakin zamana dek
Kuzey Amerika’nin durumu bu olmustur.

Anarsizmin, daha genel olarak anti-kapitalist aktivitelerinin buyidigi
doénemlerin degisen kosullart ise, degisen miicadele dinamiklerine uygun yeni
pratikler gerektirir. Miicadeleler genisleyip ilerledikce, arttk soru insanlarin
orgitlenip orgltlenmemesi degil, daha c¢ok ne tir bir 6rgitlenmenin agiga
cikacagidir. Kapitalizmi yenmeye ¢alisan insanlar muhakkak ki kaynaklart
paylagma, cabalart birlestirme ve kuvvet inga etme amaciyla glicleri birlestirmeye
caligacaklardir. Boyle durumlarda kenarda kalmak, meydani otoriter ve/veya
reformist 6rgiitler lehine bos birakmak anlamina gelecektir.
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Bolum, platformun anarsist hareketleri genel bir anarsist birlik icinde
toplamaya yonelik “saglikli” egilimleri toplayacak asgari teoti oldugu fikriyle baslyor.
Kisaca, temel fikir bir anarsist enternasyonel olusturmak. Bunun iyi bir fikir olmast bir
yana, su acik birsey ki bu giiniimiiz anarsist hareketi igin ¢ok erken. Once yeterli
buyiiklik ve Orgitliliige sahip ulusal ve bolgesel federasyonlarimiz olmali ki onlar
anarsist enternasyonal seklinde calisirmanin bir anlami olsun. Platformun anarsist
hareketin Orgutlilik eksikligi tGzerine ¢ogu yerdeki kizgin bildirimleri insana ayni
durumun o zamanlarda da gegerli oldugunu séyletiyor. Kisaca, Is¢i Davasi grubu
tersine ¢alistyordu.

Uluslararas: genel bir anarsist birligi cagrist yapmayt denemeden 6nce
ulusal o6rgitlenmeler kurmaya odaklanmaliydilar. Yazarlarin  devrimci dénemde
binlerce yoldasinin hayatlari pahasina yasadiklar: kisa 6miirld anarsi bu tutumlarini
anlagilabilir -ama yine de hatali- kiliyor.

Orgiitsel boliimiin diger {i¢ noktast ise kisa tutulmus, anlagilan yazarlar
bu U¢ noktayt “sentezci” anarsist Orgiitle karistirilmalarint 6nleyecek temel noktalar
olarak gordiler. Federalizm tzerine olan son kisim, isleyis konusunda problemli bir
nokta iceriyor. Bu paragrafta demokratik merkeziyetcilige karst yol almak imkansiz

goriiliirken, ayni zamanda anarsist 6rgiitiin “yalitilmig 6rglitlerin birligin teorik
pozisyonlari ve genel taktiksel gizgisiyle tutarli eylemlerinin teorik ve
orgiitsel oryantasyonundan” sorumlu bir yetkili yapist oldugu séyleniyor.

Yetkililer, en radikal 6rgiitte bile, 6rgiite amag belitleyen ve genel tyeligin
katihmini azaltan hiyerarsik bir liderlik konumuna déntistrler. Evet, &zel islerin
yapilmast gerekir, gérevleri duzenlemek, toplumsal propaganda yayimlamak ve diger
orgiitlerle temas kurmak gibi. Ama 6zellesmis ¢alisma gruplart ya da sorumlulugun
kollektifler, dallar ya da hiicreler arast dontsimu daha tercih edilir ve anti otoriter
prensiplere yetkili yapilardan daha uygundur.

Genel olarak, “liberter komunistlerin 6rgttsel platformu” Dielo Trouda
grubunun anarsistlerinin eklemlenebilir 6rgiitlere teorik zemin sunma adina kiymetli bir
denemesidir. Onu bir gesit kutsal kitap olarak degil, tami tamina okumaya ve fikir
ctkarmaya deger bir brosiir olarak géren modern anarsistler icin g¢ok faydali bir
metindir. Modern anarsist komunistlerin gorevi platformun eksikliklerini tamamlamak
ve gercek bir “anarsistlerin genel birligi” olusturabilecek 6rglitler kurmaktir.

Degerlendirenler: Mick Black (NEFAC-Toronto )

Jessica, Sabute Anarchist Collestive (NEFAC-Boston)

Orgiitiin Gidebilecegi Yer:
BIZ PLATFORMISTIZ!
Nicolas Phebus (Quebec-NEFAC)
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fabrikalarina geri dénmelidirler. Askerdeki insanlar devrimi korumanin temelidir ve
Ispanya i¢ savasinda anarsist miicadele birimlerinin askerilesmek zorunda kalmasinda
ve isci 6rgltlerinin Stalinistler ve Cumbhuriyetciler tarafindan silahsizlandirilmasinda
(platformun yazilisindan yaklastk 10 yil sonra) giinimtz anarsistleri tarafindan dikkat
edilmesi gereken dersler vardir.

Platform metninde anargist askeri Orgiitin birka¢c temel noktasi
belirtilmistir. Bunlar:

a) Ordunun sinufsal karakteri

b) Gonilli hizmet (Her tir zorunluluk devrim savunmasinin tamamen
disinda birakilacaktir.)

c) Ozgiir devrimci disiplin (62 disiplin) (génillii hizmet ve devrimci 6z
disiplin tamamen yeterlidir, ve devrimci orduya devlet ordusundan daha ¢ok moral
verir.)

d) Devrimci ordunun bitin ilkedeki temsil edilen is¢i ve koyla
orgitleri tarafindan kitlelerin ekonomik ve sosyal hayati kontroliyle ortaya ¢ikan-isci
ve koylilere kitlelere tam itaati.

Platformun anarsist askeri 6rglit konusunu ele alist ¢cok 6nemli ve act
sckilde modern anarsist 6rglitlerde eksik olan bir seydir.

Bu bizi platformun devrim sirasinda ve sonrasinda tretim ve tiiketimin
orgitlenisinin temel prensiplerinin altint ¢izen “kurucu bélime” getirir. Bu bolimiin
ana kismu kéylilere yogunlasir; bu da kapitalizmin gelisiminin degistirdigi bir toplumsal
gercekliktir.

Diinya schirde yasayan niifus yizdesinin ¢ok buylk bir artisini gérdi.
Modern kapitalist tarim artik kiigiik koyla ailelerin ya da cifteilerin sémiriilmesiyle
yapilmamakta yeni yontem teknolojiyi -cogunlukla kimyasallar olarak - kullanan devasa
stiper-ciftlik tarim isletmeleri, topraklari verimsiz kilan siirdirtlemez yiiksek verim
pratikleri ve gdcebe iscilerin somurilmesi. Yazatrlarin bahsettigi koylilik modern
endistri toplumunda artik gériilmemektedir.

Yine de bu, platformun tarim sorununa verdigi 6nemde yanildigt
anlamina gelmiyor. Aslinda, bunun anlami artik kapitalist sinifin herhangi bir devrimi
schrin gida kaynaklarint kapatarak aclikla ytzytize birakmayi deneyebilecek olmasi. Bu
durum sehrin gida kaynagi yollarinin actk tutulmasi, sehir iscileri ve varolan cifteiler
arasinda mikemmel iliskilerin olmasi ve yeterli sayida sehir iscisinin toplumu
strdirebilir ve somiiriye mahal vermeyecek sekilde gerekli miktarda yiyecek saglamast
amactyla sehirden ayrilarak ciftliklerde galismasina artan bir 6nem getiriyor.

Anarsistlerin daha iyi 6rgltlenme ihtiyacini vurgulayan bir brogirde
orgitsel kismin en kisa ve en eksik birakilmis olmast sasirtict bir sey. Yine de,
platformist 6rglitsel teorinin dort temel noktast verilmis. Bunlar teorik birlik, taktiksel
birlik, kollektif sorumluluk ve federalizm.

Tarihine bakildiginda, marjinal G&gelerden 6te Orgiitsel perspektif ve
eylemlilikler anarsist hareketin cekirdegini olusturur. Orgiitsel yaklasimlarin
anarsizmden bir sapma, ya da anatsist olmayan fikirlerin anarsizme stzmast olarak
gosterilmesi, tarihsel revizyonizmin tuhaf bir 6rnegidir. Tabii ki, cogu anarsist su
veya bu sekilde bir 6rgiite dahil oldu, haber kollektifi, yayim takimi ya da aksiyon
gruplart gibi.

Yazik ki, Kuzey Amerika anarsist eylemliliklerin cogu Dielo Trouda’nin
1926’daki tanimina uyuyor: "Geligkili teori ve pratikleri savunan, ne bir
gelecek perspektifi, ne de devamli militan eylemliligi olan, ve
arkasinda hemen hig iz birakmadan siklikla ortadan kaybolan yerel

b‘r‘gi.iﬂenmeler'." Kalict bir anargist hareketin yoklugu, insanlart pasiflik,
moralsizlik, ilgisizlik ve alt killtirctluge ¢ekilmeye sirikliyor.

Bu kisa 6miirli 6rglitlenmelerin pek cogu, platformistlerin elestirel yaklastig
sentezci temele gore kuruldu. Sentezci yaklasimlarin ille de basarisiz olacagina ikna

olmus olmasak da, bu gruplarin “bireylerin mekanik birlikteligi” olma
yontnde seyretmesine dair, platformistlerin de 6ngérdigi tecribelerimiz oldu.
Boyle gruplar, aktiviteleri bir kitapevi, haber kollektifi ya da 6zglr okullar isletmeyi
asmadikea, gorece iyi ¢alisirlar. Yazik ki, bu durumlarda bile anlamli politik sorular
ortaya ¢iktiginda ¢ok korkung problemler yasanir. Diger dyeleri giicendirmek
istememe ya da kollektif diizeni tehdit ettigi icin tartigmali isleri azaltmaya y6nelik
konsensus, sentezci gruplarin temel 6zelliklerindendir.

Platformistler ortak eylem ve tepkiye dayanan temel bir birlik pesindedit.
Platformizmin politik ve teorik durtstligt 6zendirir. Herhangi biri huzuru
korumak adina digerlerine teminat vermek ya da durusunu yumusatmak zorunda
kalmadan istedigi ¢ikist yapabilir.

Birlik  tartismasinin - muhtemelen  biraz  berraklastiridmast  gerekiyor.
Platformistler teorik ve taktik birlikten s6z ederken kastettikleri sey herkesin aynt
seyleri okumast veya aynt fikirleri kabul etmesi degil. Ama tabii ki, temel fikirlerde
belli baslt ortakliklar olmali. Ve bu ortaklik sadece acik tartisma ve gercek
eylemlilikte koék salan  fikir aligverisiyle, kollektif bicimde belitlenebilir.
Orgiitlenme, ¢abalarimizin béliinmesi ve seyreltiimesine degil, su an smirlt
durumdaki anarsist giicleri bir araya getiren kaynak ve enerjinin odaklanmis
paylagimina hitap eder.

Tabii ki kollektif ¢alismadan, uzun tartisma ve gorismelerden, eylem
tzerinden fikirleri gelistirme ve yenilemekten, ve son olarak platformistlerin
tstlerine aldiklar1 rglitlenme c¢abasindan uzak durmak her zaman daha kolaydir.

Birinin apartmaninda, bu gizel fantezilerin “siire giden ger‘geklige
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kaginilmaz bigimde sokulamayacak olmasina” neredeyse hi¢ aldirmadan,
saf tasarilar gelistirmek de daha kolay birsey. Ote yandan, platformistler,
kapitalizmin saldirilarina maruz kalanlarla baglantili bir anarsist hareket kurma
sorumlulugunu paylasirlar.

Anarsist Orglt, bir araya gelinip yapilan islerin yorumlandigi yerdir. Pratigi
inceleyip gelistirme, eldeki kaynak ve deneyimlerin verdigi alternatif ve secenekleri
inceleme firsatt sunar.

Bize gore platformizm hakkindaki 6nemli sey 1926 metninde degil,
platformizmin kanlt canlt patronlara, toprak agalarina ve biirokratlara karst gercek
bir sinif miicadelesiyle i¢ ice anarsist strateji ve pratikler gelistirmek icin actk ve
ciddi olarak bir araya gelmeyi O6niimiize koyma cesaretindedir. Platformistler,
anarsizmi ginimizdeki toplumsal biling ya da kilttrel kritik olma statistinden
cekip cikarmayr goéze aldiar. Bunlar, birkag 6rnek verilecekse platformist gruplar
tarafindan kiract birlikleri, isyerleri, yoksulluk karsitt eylemler ve milteci
miicadelelerinde yuratilen ¢alismalarla yapildi.

Bu eylemlilikler, ciddi tartismalara ve islerin dogru diriist yapilabilmesi icin
gerekli  kapasitenin = hesaplanmasina  dayanmilarak, orgltlenme  tartismasin
spekulasyon bulutlarindan gindelik pratigin zeminine indirdi.

Platformistler sorunu konforlu soyutlamalardan alip, mevcut kapitalizm
kogullarinda yagayan insanlarin deneyimlerine dayanan pratik gerceklige getirdi.

Tabii ki, platform sadece bir "taktiksel ve teorik oryantasyon®, ve
platformist Orgiit bu oryantasyonu eylemlilikleriyle gelistireceklerin bir araya
gelmesi. Bu yiizden kosullar zorladikga platform yapisini degistirmeye her zaman
actk.

Unutulmamali ki platform sadece bir baslangig, “6zglirlik¢i gliglerin bir
araya gelmesine dogru atilan ilk adim.” Hatlari tamamen belirginlestirilmis
bir eylem programi olmaktan 6te sadece “bdyle bir programin temel

iskeletini” sagliyor. Metnin pek ¢ok boslugu, abartist ve yetersiz yaklasimi
yazarlarin kendisi tarafindan farkedildi.

Anarsizmin biylimesi kismen “sahneler” ve klikler yerine anarsist hareketler
insa edebilecek geliskin goriis ve pratikler gelistirmeye yonelik zorlamalar icermeli.
Eger platformizm bu siirece bir baslangic noktast olacaksa, Kuzey Amerika
anarsizmine gerekli katkilari yapacaktir, hos geldi!

olarak” gériitler. Onlara gére anarsist orgiitler sendikalara bireyler olarak degil,
"hareketin saflarindaki gorevini 6zgiirlik¢ii teoriyi gelistirmek, ve
sendikay! sosyal devrimin aktif bir kolu yapma amactyla onu 6zgiirlikgi
dogrultuda yonlendirmek olarak goren 6rgiitlii bir gli¢" olarak katilmalidir.
"Unutulmamasi gerekir ki eger uygun zamanda reformist sendikacilik
anarsist teoride bir dayanak bulmazsa, hosumuza gitsin gitmesin,
devletgi bir partinin ideolojisine yonelecektir.”

Butin bunlar platformizmin sendikalarda ¢alismaya yonelik temel
konumlanisidir. Bizim yuzlestiimiz sorun ise IWW (diinya sanayi iggileri) gibi
kiiciik devrimci sendikalara mi, yoksa daha kalabalik ama ¢ogunlukla reformist ticari
sendikalara mi1 yogunlasmamiz gerekliligidir. Stphesiz IWW’deki etkimiz ¢ok daha
fazla olacak, tyelerimiz IWW’nin toplam tyelerinin neredeyse %10’nu olusturacaktir,
ama ana akim reformist sendikalar milyonlarca is¢iyi kapsarken bizim IWW’de
orgltlenme ¢abalarimiza degecek mi? Fikirlerimizin olabilecek en fazla emekgiye
ulasmasi daha anlamli gelmiyor mu?

Genel bolimtun son kismt devrimin savunulmasiyla ilgili. Metinde
yazarlar devrimin yiizlestigi ana tehlikenin egemen sinifin devrilmesi degil, devrim
sonrast tepkisel karst saldirt oldugunu savunuyorlar. Yazarlar, dogrudan kendi
deneyimleri 1siginda, devrimciler ve kapitalistlerin ordusu arasinda bir i¢ savas
olustugunu gérmuslerdir. Bu sebeple (daha uygun olan “merkezi” kelimesinin dstina
orterek) “ortak” isletilecek devrimei bir ordunun kurulmasint éne sirerler. Bu noktada,
merkezi emir alan diizenli ordularin yalitilmis, part-time, “yurttas asker” milislerden
daha verimli ve is gorir oldugunu inandirict bir sekilde tartismaya agcmak zor
gorinmektedir.

Ancak; verim, anarsist askeri orgitler sorunsalinin sadece bir kismudir.
Diger kisim “diizenli askeri 6rgiitlerin” otoriter devletin ¢ekirdegi olmadan anarsist bir
toplumda olabilitligi Gizerine olan temel politik sorudur. Bize gére bu olanakli degildir.
Anarsist askeri Orglitlerin temeli isyerleri ve yasam alanlarini ellerinde tutmak ve
korumak icin bir araya gelen devrimecilerin ilgi gruplarindan olusan dizensiz milisler
olmalidir.

I¢ savas zamaninda gerekli olan sey cesitli silahli ilgi gruplarinin koordine
olmasidir. Milisler bir araya gelmeli, demokratik bir sekilde secilen ve geri ¢agrilabilen
merkezi bir emir altinda tek bir askeri 6rgiit olusturmalidir ama emirleri reddetme
Ozgurlugini de iceren yiiksek diizeyde bir otonomi korunmalidir. Ayrica, herkesin er
olacag bir sekilde, ritbe sistemi olmamalidir.

En 6nemlisi i¢ savas biter bitmez merkezi emir dagitilmali, ve askerler
yerel diizensiz milis hizmeti gbren birlikleriyle beraber evlerine, tarlalarina ve
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ortaya koymali ve devrime bir bitiin olarak katilmahdir. Biitin bu
yukardaki sorunlarda ve onlarca digerlerinde, kitleler anarsistlerden net
ve kesin yanitlar beklemektedir. Ve devrim ve toplumsal yapiyla ilgili bir
kavrayis belirttikleri andan itibaren, anarsistler tim bu sorulara net
tepkiler vermek, problemlerin ¢oziimiini 6zgiirlik¢ii komiinizmin genel
kavrayisina baglamak ve bunlarin gergeklesmesi igin tiim giiglerini ortaya
koymakla yiikiimlidirler."

Platform ayrica herhangi bir “gegis donemi” ya da “olabilecek en az
program” fikrinin katiksiz bir ¢ilginlik oldugunu hi¢ unutturmaz.

"Anarsistler her zaman kapitalist sinifin ekonomik ve sosyal
ayricaliklarini ellerinden alan ve iretim araglarini ve ekonomik ve sosyal
hayatin biitiin fonksiyonlarini emekgilere sunan anlik bir toplumsal
devrim fikrini savunmuglardir.”

"Olabilecek en az program” anladigimiz kadariyla reformizm ile aynt
seydir. Bu reformlar icin (ev sahibi olma, daha iyi tcretler, saglik glivencesi ve ¢alisma
kosullart) miicadele etmenin kot oldugu degil, yalnizca reformlarin fazla ileriye
gidemeyecegi, kapitalizm ve sinifli toplum tarafindan yok edilecegi belirtilir.

Sonraki bolim (sendikacilik olarak da bilinen) birlikciliktir. Bu
kistmda son 76 yilda tarihsel kosullarin ne kadar ciddi bir sekilde degistigini gérmeye
baslariz. Platform yazildiginda tim diinyada toplumsal devrimci sendikal bir dalga
vardi. Oniimiizde bununla karsilagtirilabilecek bir hareket yoktur, ézellikle devrimci
sendikaciligin reformist sendikaciligin yaninda hep kictk kaldigi ve 20. yiizyildan beri
kitlesel bir hareket olmadigi Bitrlesik Devletler ve Kanadada. Avrupa devrimci
sendikalar1 bile fasist donemde ezilmelerinden sonra kendilerini asla tam olarak
toparlayamamis ve giiniimiize eskinin golgesi olarak tasinmuslardir.

Yazilanlara gore platform sendikalizm hakkinda iki fikre sahiptir.
Bunlardan birine gore; “iggilerin lretim temelinde birlesmesi, devrimci
sendikalizm, meslek temelinde olugturulan tim orgiitlenmeler gibi
belirleyici bir teoriye, giincel gergeklikle ilgili geligskin toplumsal ve
politik sorulari cevaplayacak bir diinya kavrayisina sahip degildir.
Sendikalar her zaman belirgin sekilde saflarinda en yogun g¢alisan gesitli
politik gruplarin ideolojilerini yansitir. Yine de, sendikalizmi teorik eksiklikleri
yiiziinden reddetmektense, “6zglirlik¢li komdiinizm ile sendikalizmi karsi
karsiya getirme ve benzeri yonelimleri yapay, olusum ve anlam yoksunu
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Anarsizm hobisi pul koleksiyonu yapmak veya kus gozlemekten ¢ok ¢ok iyi
bir hobi degildir. Hobiler, yapanlara 6zgurlik anlari, kendini ifade etme, glindelik
hayattan uzaklagsma imkant verir, ama pisligin birikmesine engel olamaz. Anarsizm
bundan iyisini yapabilir ve yapmalidir. Platformizm bunu anlamustir, ve anarsizmi
egzantirik hobicilikten ¢ekip ¢ikarmaya calisir.

Anarsizm spekilatif gerceklikten olasiliklarin alanina hareket etmelidir. Bu
harekete ciddi bir itme vererek, platformist 6rgutler Kuzey Amerikan anarsist
cabalara ¢ok sey sunmaktadir.



Degerlendirme:

OZGURLUKCU KOMUNISTLERIN ORGUTSEL PLATFORMU
Dielo Trouda (Isci Davast) Grubu 1926

Isci Birligi Hareketi (WSM) 1989

Devrimci  anarko-koministler — olarak  biz;  federasyonumuzun
calismalarina, i¢ iliskilerimize, diger anarsistlerle iligkilerimize ve kollektifimizin
calismalarina yon vermesi icin platforma giiveniyoruz. Ancak, bunun elestirel bir
acidan yaklastimamast gereken hatasiz bir belge oldugu gibi iltizyonlar batindirmiyoruz.
Platform, simdiki Kuzey Amerika toplumsal gercegi ile benzerlikten cok fark
barindiran bir toplumsal gerceklik ortaminda kaleme alinmistt. Bunu g6z ardi
etmeyerek, platforma, onun o6rglitlenme ¢abalarimizin yararlanabilecegi 6gelerini
koruma umudu ile, elestirel bir bakis acist ile yaklastyor ve aynt anda uygun olmayan
Ogeleri disarida birakiyoruz. Anarsist-Koministler arasinda stiregelen platform ile ilgili
tartismalart siirdirme ruhuyla bu miitevazi degerlendirmeyi sunuyoruz.

Igci birligi hareketi (WSM: Worker’s Solidarity Movement) iyeleri tarafindan
hazirlanan 6ns6z ve tarihsel giris temeli olusturur, ve hem platformun modern
uzantilarinin su anki konumlarini, hem de bu kitapcigin hangi tarihsel kosullar altinda
yazildiginin okuyucular tarafindan anlasilmasina yardimect olut. Rus devriminin tarihi ve
bu kitap¢igin yazarlart da dahil anarsistlerin Bolsevikler tarafindan bastirilmadan 6nce
devrimde oynadiklart rol sadece kisaca tasvir edilmistir, ancak bu, kitapcgigin
yazarlarinin nereden geldiginin berrak bir betimlemesini sunar. Platformist gelenegin,
ona olan egilimlerin ne kadar az oldugunu gosteren kisa bir tarihcesi bize ayrica
verilmektedir. Platformu son yirmi yildir gelistirip uluslararast anarsist hareket tizerinde
hi¢ olmadig1 kadar etkili olmasini saglayan WSM ayrica anilmalidir.

Giris, yazarlarin anarsist hareketin  “kronik genel orgiitsiizliigiine"
hayiflanmalarina odaklanir. Platform, Orgiitsiizligiin nedeninin bagta sorumsuzluk

olmak iizere anarsist hareket igerisindeki teorik sorunlar oldugunu 6ne siirer. *...Her
biri anargist hareketin igindeki her soru igin farkli bir kavrayisa sahip

olarak..." anarsist felsefe iizerine degisken bakis agilart barindiran bireylerin ayni
toplulukta oldugu sentezcilik de kesin olarak reddedilmelidir. Bunun yerine platform

"...kesin duruslar; teorik, taktiksel ve 6rgiitsel homojen bir program igin
az gok kusursuz bir temel.." barindiran bir anarsist 6rgiitlenmeyi yegler.
Platformun, “Genel Anargist Birligi"nin programinin iizerinden yayilacag bir

“iskelet" olmast distiniilmiistiir.

_ Genel bélum, kitapcigin gévdesini olusturur ve birka¢ bolime ayrilmistir.
Ik nokta “Insanlik tarihi boyunca... sinif miicadelesi her zaman toplumlarin
sekil ve yapisim1 belirleyen birincil 6ge olmugtur” disincesini tartigan stnuf
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miicadelesi boélimidur. Bu inceleme sasirtict derecede sade ve indirgenmis, kisa, ve
gercekte cok daha karmagik olan sosyal iliskilerin umutsuzca yetersiz bir Gzetidir.
Modern sinif micadelesi anarsistlerinin bu noktayt erkek egemenligi, beyaz irk
Ustinligl, ve diger baskilarin isci sinifini nasil baskilayip béldigini inceleyerek
genisletmeleri gerekmektedit.

Ayrica platformun iginde, burjuva demokrasisinin egemen sinifla
yapmacik isbirligi de dogal olarak reddedilmis, halbuki, anarsinin bir prensibi olan
dogrudan demokrasi kavrami, diger bir deyisle secimcilik kafa karistiracak bir bicimde
ayristirlmamistir.

Platformun yazatlart devletin 6zglirlesme miicadelesinde isci stnifinin
elinde bir silah olacagi teorisini katt bir sekilde elestirmislerdir:

“Devrimin korunmasi igin hemen ve bu amagla kurulan devlet,
kaginilmaz bir sekilde kendi ihtiyag ve ozellikleri tarafindan saptirilip,
kendisini bir amag olarak koyarak, ayricalikl, 6zel tabakalar iretir, ve
devaminda kapitalist otorite ve devletin temelini, kitlelerin siddet
yoluyla kélelestirilmesi ve somiiriilmesini, yeniden kurar.”

Genel bolumiin genis bir kismi, kitlelerin ve anarsistlerin toplumsal
devrimdeki roliine yogunlasir. Anarsistlerin kitlelerin devrimci potansiyeli kavrayisinin
devletgilerden farkli oldugunu belirterek baslangic yapilir. Devletciler kitlelerin
toplumsal devrimde sadece yikict roller, kapitalist toplumsal diizenin yikilmasi gibi,
ustlenecekleri disiincesine sahipken, anarsistler insanlart yeni toplumu kendi baslarina
yasatabilecek kapasiteye tamamen sahip olarak gorir.

Platform daha sonra anarsist hareketin devrim Oncesi ve devrimci
durumda temel stratejisini ortaya koyar. Devrim 6ncesi donemde anarsistlerin iki yonli
bir stratejileri vardir._Bunlardan ilki teorik gelisme, propaganda tretimi ve is¢i sinifi
icinde fikirsel savasim verme amaciyla 6rgiitli bir bigimde belirgin Anargist-Komiinist
orgitler (NEFAC gibi) kurmaktir. Anarsistlerin ikinci gbrevi de isgileri tiretim ve
tiketim noktalarinda 6rgitlemektir, diger bir deyisle, devrim sirasinda ve sonrasinda
ekonomik giici egemen sinifin elinden alabilen ve tretim, dagitim ve tiketimi yeniden
diizenleyebilen bir devrimci stnuf gliclind insa etmektir.

Devrim siirecinde, “Anargistlerin devrim dénemindeki rolii
sadece liberter fikirlerin temellerinin yayilimiyla sinirlanamaz.” Brosiirde
devam edilmektedir: “Anargist 6rgiit toplumsal devrimin her anlamda;
devrimin konumlanisi ve genel karakteri, devrimi ileriye gotiirecek
gorevler, yeni Uretim, tiiketim, ayricaliklar sorunu vs. kendi insiyatifini
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